Sygn. akt IV Ca 280/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 czerwca 2013 1.

Sad Okregowy w Stupsku IV Wydziat Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Mariola Watemborska (spr.)
Sedziowie SO: Dorota Curzydlo, Jolanta Deniziuk
Protokolant: Barbara Foltyn

po rozpoznaniu w dniu 21 czerwca 2013 r. w Stupsku
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. S. (1)

przeciwko S. G.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej od wyroku Sadu Rejonowego
w Stupsku z dnia 6 lutego 2013r., sygn. akt I C 1073/12

1. oddala apelacje,

2. zasgdza od pozwanej S. G.na rzecz powoda M. S. (1)kwote 1817 (jeden tysiac osiemset siedemnascie) ztotych tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt IV Ca 280/13

UZASADNIENIE

Powdd M. S. (1), po ostatecznym sprecyzowaniu zadania domagat sie zasadzenia na swoja rzecz od pozwanej —
S. G. 50.000 zl, tytulem 30% warto$ci mieszkania, potozonego w S. przy ul. (...), wraz z odsetkami ustawowymi,
zasadzonymi od daty wyrokowania do dnia zaplaty oraz kosztow procesu, wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac swoje stanowisko podal, iz od 1998r. do sierpnia 2010r. zyl z pozwang w konkubinacie, w czasie
trwania ktérego splacil wraz z nig zadluzenie nalezacego do niej mieszkania, polozonego w R., nadto wyremontowal
samodzielnie to mieszkanie. Nastepnie wskazal, ze przy pomocy jego rodziny w pazdzierniku 2003r. doszlo do
zamiany tego lokalu na lokal polozony w M., ktéry réwniez wyremontowal wlasnymi sitami. Gdy strony przebywaly
w (...) matka powoda sfinalizowala zamiane mieszkania potozonego w M.na lokal polozony w S.. W zwiazku z
przeprowadzka do nowego lokalu powdd ponidst koszty zamiany oraz jego remontu w kwocie okolo 6.600 zl. Po
zamianie mieszkania pozwana, jako najemca, nabyla lokal polozony w S.przy ul. (...)w S.od Gminy M.S.korzystajac
z przyshugujacego najemcy prawa pierwszenstwa i bonifikaty. Podnidsl, ze w zamian pozwana zobowigzala sie w
zlozonym przez nig o$wiadczeniu przekaza¢ mu 30% udzialow w tym lokalu, do przekazania ktérych nie doszlo,
dlatego tez powdd wystapil przeciwko pozwanej z pozwem o zaplate.



Pozwana S. G., reprezentowana przez radce prawnego, w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie powddztwa w
calosci i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztéw postepowania wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu odpowiedzi wskazala, ze przez okres pozostawania we wspdlnym pozyciu powdd zamieszkiwal w
lokalach, ktorych najemca byla pozwana i, ze to ona, w trakcie trwania konkubinatu, ponosila ciezary finansowania
ich wspdlnego pozycia i zamieszkiwania: oplacala czynsz najmu, media, ponosila koszty wyzywienie, poniewaz powdd
pozostawat bez zatrudnienia i byt na jej utrzymaniu. Nadto pozwana dodala, Ze tylko ona mogta naby¢ lokal polozony
w S. na preferencyjnych warunkach za cene 13.823 zl.

Rozpoznajacy sprawe w I instancji Sad Rejonowy ustalil w pierwszym rzedzie okolicznoSci bezsporne, z ktérych
wynikalo, ze we wskazanym przez powoda okresie, tj. od czerwca 1998r. do okolo lipca 2010r. S. G.i M. S. (1) zyli w
konkubinacie. Strony postepowania przez ten okres zamieszkiwaly wspolnie wraz z dzie¢mi pozwanej, I. G.1 A. G. (1),
poczatkowo w lokalu komunalnym, najmowanym przez pozwana w R., a nastepnie od 2003r. do 2006r. w M..

Sad Rejonowy ustalil takze, ze w okresie od 1998r. do 2006r. pozwana pracowala poza granicami Polski, natomiast
jej dzie¢mi zajmowal sie powdd. Pieniadze otrzymywane przez pozwang z pracy za granica przeznaczane byly na ich
wspolne utrzymanie. Powod pracowal dorywcezo, lecz zarobione woéwczas pieniadze przeznaczal na utrzymanie siebie
i dzieci pozwanej.

Sad I instancji zauwazyl takze, ze pozwana w o$wiadczeniu skierowanym do Sadu przyznala, iz jej corki sa silnie
zwiazane z powodem, bowiem od 6 lat tworza zgodna rodzine, mocno zwigzana ze soba uczuciowo, nadto matka i
ojczym powoda s3 traktowani przez corki, jak ich dziadkowie. Na dowdd tych relacji Sad ustalil, ze w dniu 27.02.2006r.
pozwana upowaznila powoda do reprezentowania jej we wszystkich sprawach, zwigzanych ze zmiana szkoly jej corek,
opieka nad nimi oraz do podejmowania wszelkich decyzji, dotyczacych codrek pozwanej podczas jej nieobecnosci.

Z ustalen Sadu meriti wynika takze, ze jedynie S. G. przystugiwalo prawo najmu do lokalu komunalnego, polozonego
w R., a koszt wykupu tego lokalu od gminy byl zblizony do jego warto$ci rynkowej. Lokal ten zostal wyremontowany
przez powoda wraz z pozwang, bra¢mi obu stron, jak réwniez z pomoca sasiada.

Jak wykazal Sad I instancji, M. S. (1) i S. G. poprosili matke powoda, E. 1., aby pomogla im zamieni¢ mieszkanie
potozone w R. na mieszkanie polozone w S., U. lub w okolicach tych miejscowoéci tak, aby znajdowalo sie w poblizu
jej miejsca zamieszkania. Najpierw jednak E. I. znalazla osobe, ktéra chciala zamieni¢ mieszkanie polozone w M. na
mieszkanie najmowane przez pozwana, polozone w R.. Matka powoda czeSciowo sfinansowala przeprowadzke stron z
R. do M.. Natomiast S. G. podpisala, jako najemca, umowe najmu lokalu mieszkalnego polozonego w M. przy ul. (...)
w dniu 27.10.2003r. Po dokonaniu zamiany mieszkania, M. S. (1) wyremontowal je wraz z bratem pozwane;j.

Sad Rejonowy nadto wskazal, ze lokal ten nie by} przeznaczony do wykupu ze wzgledu na prowadzona przez Rade
Miejska w M. polityke w zakresie zakazu sprzedazy lokali w budynkach, w tym przy ul. (...), podtrzymana uchwala
Rady z dnia 27.12.2007r., ktéra przyjeto wieloletni program mieszkaniowy na kolejne lata, tj. 2008 — 2012. Pozostale
lokale, nie objete ta uchwala, a przeznaczone do sprzedazy byly zbywane ich najemcom na preferencyjnych zasadach,
z 60 — 70% bonifikata.

W nastepnej kolejnosci Sad Rejonowy ustalil, ze z poczatkiem marca 2006r. pozwana wyjechala do (...), a w §lad za
nig, wlipcu 2006r., podazyl powdd wraz z dzie¢mi pozwane;j. Po przyjezdzie do (...)powod od razu rozpoczal tam prace
i pracuje tam nadal. Takze pozwana nadal mieszka w (...)wraz ze swoimi corkami.

Na podstawie zlozonego przez pozwana o§wiadczenia z dnia 277.02.2006r., Sad Rejonowy wykazal, ze S. G. upowaznila
M. S. (1) takze do reprezentowania jej we wszystkich urzedach w sprawach zwigzanych ze zamiana mieszkania w
M. przy ul. (...). Natomiast, jak Sad ustalil, zamiane lokalu mieszkalnego w M. na lokal mieszkalny polozony w
S. przeprowadzila matka powoda, ktéra znalazla osobe zainteresowana zamiana lokali, tym razem zamiang lokalu
mieszkalnego, polozonego w S. przy ul. (...) na lokal najmowany przez pozwang w M..



Sad I instancji wskazal, ze w dniu 18.06.2007r., pomiedzy M. G. (1) a S. G., reprezentowana przez E. L., zostala
zawarta umowa przedwstepna zamiany mieszkan. Strony oswiadczyly, ze po wyrazeniu przez urzedy w S. i M. zgody
na zamiane mieszkan, przeprowadzka nastapi w dniu 9.08.2007r. Postanowiono, Ze na poczet zamiany mieszkan M.
G. (1) otrzyma kwote 3.000 zl, platng w 2 ratach. Koszty transportu zobowigzala sie pokry¢ E. .. Jeszcze w tym samym
dniu M. G. (1) podpisala o§wiadczenie, w ktérym potwierdzila otrzymanie kwoty 1.000 zl na poczet zamiany lokali
mieszkalnych.

Dalej Sad ustalil, ze tego dnia wplyngl réwniez do Urzedu Miasta M. wniosek o zamiane lokali mieszkalnych,
polozonych w M. przy ul. (...) i w S. i przy ul. (...), podpisany przez E. L., dzialajacg, jako pelnomocnik pozwane;j.
Nastepnie, jak wskazal Sad Rejonowy, w dniu 4.07.2007r. zostal podpisany aneks do umowy zamiany lokali z dnia
18.06.200r., w ktorym strony o§wiadczyly, ze ze wzgledu na trudno$ci, jakie nastapily przy zamianie mieszkan, E. I. w
porozumieniu z S. G. postanowily doplaci¢ M. G. (1) kwote 1.500 zl, co daje ogblng kwote 4.500 zt wraz z zadatkiem.
Nadto Sad ustalil, ze E. I. oraz M. G. (2), D. G. i I. M. ponownie aneksowaly umowe zamiany lokali.

Jak wynika z dalszych ustalen Sadu I instancji, w dniu 19.07.2006r. S. G. na pi$mie upowaznila matke powoda,
E. 1., do reprezentowania pozwanej we wszystkich sprawach urzedowych i sadowych dotyczacych pozwanej oraz w
sprawach zwigzanych z zamiang mieszkania znajdujacego sie przy ul. (...) w M.. Natomiast w dniu 7.08.2007r. M.
G. (1) podpisala o$wiadczenie, w ktorym potwierdzila otrzymanie od E. I. kwoty 3.500 zl na poczet zamiany lokali
mieszkalnych. O$wiadczyla rowniez, ze wydala E. 1. klucze do lokalu przy ulicy (...) w S..

Sad dalej wskazal, ze w dniu 2.08.2007r. zostal podpisany protokoél zdawczo — odbiorezy lokalu polozonego w S. przy
ul. (...). Jako zdajgca podpisata sie M. G. (1), a jako przyjmujaca pelnomocnik E. I.. Ponadto Sad Rejonowy dostrzegl,
ze E. 1. wraz z mezem zawozila najemce lokalu w S. do M., aby pokazaé¢ mieszkanie pozwanej. W dniu 12.06.2007r. z
rachunku powoda na konto matki powoda zostala przelana kwota 1.500 zl. Jako tytul przelewu wskazano: ,pienigzki
na przeprowadzke”.

Sad Iinstancji takze ustalil, Ze w dniu 25.06.2007r. z rachunku powoda na konto matki powoda zostala przelana kwota
2.000 zl. Jako tytul przelewu wskazano: pienigzki na zamiane, natomiast w dniu 29.06.2007r. z rachunku powoda
zostala przelana kwota na koszty przejazdu z (...)do(...)w wysokoéci 2.393,26 zt. W dniu 26.07.2007r. z rachunku
powoda na konto matki powoda zostala przelana kwota 2.000 z}. Jako tytul przelewu wskazano: zamiana mieszkania.
W dniu 4.09.2007r. z rachunku powoda na konto matki powoda zostala przelana kwota 800 zl. Jako tytul przelewu
wskazano: mieszkanie.

Nadto Sad meriti ustalil, ze koszty zamiany mieszkania polozonego w M.na mieszkanie polozone w S.oraz koszty
dojazdu z (...)do (...) powoda, pozwanej i dzieci pozwanej, powdd i pozwana poniesli po polowie. Pozwana po raz
pierwszy zobaczyla mieszkanie polozone w S.po dokonanej zamianie i po otrzymaniu kluczy przez E. I.od M. G. (1).
Mieszkanie to wyremontowal M. S. (1). Rowniez koszty remontu mieszkania w S.strony poniosly po polowie.

Z kolejnych ustalen Sadu Rejonowego wynika, ze w piSmie z dnia 22.11.2007r. kierowanym do S. G., Urzad Miasta S.
poinformowal ja, iz przedmiotowy lokal mieszkalny zostal przeznaczony do sprzedazy na nastepujacych warunkach:

- lokal nr (...) wraz z udzialem w prawie wlasnoéci cze$ci wspdlnych budynku za cene 138.230 zl;
- udzial w prawie wieczystego uzytkowania nieruchomosci przynalezacy do lokalu — za cene 1.540 zl;
- koszty przygotowania nieruchomosci do zbycia 210 zl.

Nadto Sad Rejonowy wskazal, ze zgodnie z uchwalg Rady Miasta S. z dnia 27.10.2004r. najemcy lokalu przystuguje
prawo pierwszenstwa w nabyciu tego lokalu na wlasnosé¢ oraz korzysta z prawa do bonifikaty w cenie za lokal i w
pierwszej oplacie z tytulu nabycia prawa uzytkowania wieczystego.

Sad ustalil takze, ze w dniu 26.02.2008r. S. G. nabyla prawo wlasno$ci lokalu nr (...) polozonego w S. przy ul. (...).



Z kolejnych ustalen Sadu meriti wynika z kolei, ze podczas wspolnego zamieszkiwania w Wielkiej Brytanii, kazda ze
stron dysponowata swoimi pieniedzmi i miala swoje oszczednoéci. Na koszty najmu domu, w ktérym strony wraz
z dzie¢mi pozwanej wspoélnie mieszkaly w (...) wyzywienia i oplaty skladali sie po potowie. Do wspolnych pieniedzy
pozwana dokladata 130 funtow szterlingdw z otrzymywanych na dzieci 600 funtow.

Nastepnie Sad ustalil, ze w dniu 27.02.2008r. S. G. zlozyla pisemne o$§wiadczenie, Ze zobowigzuje sie do przepisania
30% udzialow w mieszkaniu przy ul. (...), pozostajacym jej wlasnoScia, na rzecz M. S. (1), zamieszkalego w w/w
mieszkaniu, po otrzymaniu od w/w kwoty 7.668 zl. OS§wiadczyla takze, ze przepisanie lokalu nastapi w terminie do
konca 2008r. M. S. (1) jednak nie zaplacil pozwanej wskazanej kwoty, poniewaz ta, nie chciala jej przyjac.

W toku przewodu sadowego Sad I instancji ustalil réwniez, ze warto$¢ prawa wlasnosci do lokalu mieszkalnego numer
(...) polozonego w S. przy ul. (...) wynosi 170.000 zl.

Oceniajac ustalone okolicznoéci faktyczne Sad Rejonowy uznal, ze roszczenie powoda zastluguje na uwzglednienie.

Na wstepie swych rozwazan wskazal, ze bezspornym w niniejszej sprawie bylo, iz strony postepowania zyly w
konkubinacie, za§ prawo najmu do lokali mieszkalnych potozonych w R., M. i S. przystugiwalo jedynie pozwane;j.
Podniésl nadto, ze strony zgodnie ustalily w warto§¢ prawa do lokalu wykupionego przez pozwang na kwote 170.000 zl.

Zdaniem Sadu meriti spornym w sprawie bylo, czy pozwana S. G. wzbogacila sie bezpodstawnie kosztem powoda M.
S. (1) o kwote dochodzong pozwem, tj. 50.000 zl.

Majac to na uwadze, Sad Rejonowy, powolujac sie na wyrok Sadu Najwyzszego wskazal, ze do rozliczen majatkowych
pomiedzy osobami pozostajacymi w trwalym zwigzku faktycznym (konkubinacie) moga mieé zastosowanie przepisy
o bezpodstawnym wzbogaceniu, za$ do przesuniecia bez podstawy prawnej mamy do czynienia wowczas, gdy strona
nie wykaze, ze zostala dokonana na jej rzecz darowizna. (tak wyrok SN z dnia 16.05.2000 roku, IV CKN 32/00,
analogicznie postanowienie SN z dnia 30.01.1998 roku, I CKN 453/97). Dodat przy tym Sad Rejonowy, ze Sad
Najwyzszy podkredlil takze, iz naklady z majatku jednego konkubenta na nieruchomos$é bedaca wlasno$cig drugiego
konkubenta nie moga byé rozliczone w postepowaniu o zniesienie wspdlwlasnosci rzeczy ruchomych nabytych
wspolnie w czasie trwania konkubinatu. (tak wyrok SN z dnia 21.11.1997 roku, I CKU 155/97, analogicznie uchwala
SN z dnia 30.01.1970 roku, III CZP 62/69).

Odwolujac sie do tresci art. 405 k.c. Sad Rejonowy skonstatowal, ze bezpodstawne wzbogacenie zachodzi wowczas,
gdy bez podstawy prawnej dochodzi do uzyskania korzy$ci majatkowej kosztem innej osoby oraz, ze zubozenie i
wzbogacenie sg wynikiem tego samego zdarzenia. Na poparcie swej tezy wskazal na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
22.11.2006 roku, V CSK 289/06.

Ponadto Sad I instancji podal przyklady bezpodstawnego wzbogacenia w skutek dzialan samego zubozonego, jak
np. sytuacje, gdy naprawi on cudza rzecz, mylnie sadzac, ze naprawia wlasna lub np. buduje na cudzym gruncie z
wlasnych materialow budowlanych. Zdaniem Sadu zubozenie polega wiec na poniesieniu efektywnego uszczerbku
majatkowego; albo majatek zubozonego pomniejsza sie o co$, o co nie powinien sie pomniejszy¢, albo nie powieksza
sie o co$, o0 co powinien sie powiekszy¢, zatem zachodza odwrotne relacje, jak przy wzbogaceniu. Zubozenie zawsze
przyjmuje posta¢ majatkowa, co nie oznacza, ze wiaze sie tylko z okreSlonymi ubytkami przedmiotéw z majatku
zubozonego. Moze bowiem polega¢ rowniez na nieodplatnym $§wiadczeniu przez zubozonego ustug lub naruszeniu
przystugujacych mu praw. Zubozeniem sg rowniez utracone korzysci (por. Z. Radwanski, Zobowigzania..., s. 218). (tak
komentarz A. G. (2) do art. 405 k.c., lex).

Dalej Sad, powolujac sie na wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu wskazal, ze nieodplatne wykonywanie pracy
na rzecz drugiego skutkuje jego bezpodstawnym wzbogaceniem o warto§¢ majatkowa, jaka z jego majatku nie
wyszla, i jako uzyskana bez podstawy prawnej korzysé¢, co do zasady podlega zwrotowi (art. 405 k.c.). Zdaniem
Sadu Rejonowego przyjecie, ze naklad pracy jednej ze stron na rzecz drugiej zostal zrownowazony przez korzys$c
wynikajacg z zamieszkiwania przez nia w cudzym domu jest uzasadnione jedynie w sytuacji, gdy rozmiar poczynionych



przez ta strone nakladéw na rzecz wlasciciela domu nie byl znaczny. Dodal, ze w uzasadnieniu do tego wyroku Sad
Apelacyjny podniésl, iz zajmowanie sie przez powodke wspolng corka stron, domem i hodowla zwierzat, odciazalo, a
czesto calkowicie zwalnialo z tych obowigzkéw pozwanego, a zatem rowniez stanowilto naklad pracy powodki na rzecz
wspolnego gospodarstwa, ktérego przy rozliczaniu wzajemnych nakladow i korzysci stron nie sposéb pominaé (wyrok
SA we Wroclawiu z dnia 9.04.2010 roku, IA Ca 222/10).

Nastepnie Sad I instancji zwazyl, ze zgodnie art. 6 k.c. powoda obcigzal obowiazek wykazania, iz pozwana wzbogacila
sie wskutek jego dziatan, ktére to dzialania zubozyly jego samego, oraz tego, iz powo6d dziatal bez podstawy prawnej,
a wzbogacenie pozwanej mialo zwigzek z jego zubozeniem.

W ocenie Sadu meriti, z materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy wynika, ze powdd i pozwana zyli
w zwigzku konkubenckim, ktory jak oceniala w toku swoich zeznan S. G., byl zwigzkiem udanym do 2006r, bowiem
wowcezas powdd zaczal zarabia¢ wieksze kwoty, pracujac w (...). Decyzjq stron to pozwana pracowala dorywczo poza
granicami Polski, a w tym czasie to pow6d zajmowal sie jej dziecmi. Pozwana roéwniez przyznala, ze powod pracowat
dorywczo, a pieniadze byly przeznaczane na utrzymanie utworzonej przez nich rodziny. Nastepnie Sad zauwazyl, ze
pozwana zarzucila powodowi, iz ten nie zubozy! sie jej kosztem, albowiem do 2006r. to na niej spoczywal obowigzek
utrzymania stron i dzieci pozwanej. Przyznala przy tym, ze podczas zamieszkiwania w M.powod pracowal dorywczo,
gdy pozwana zajmowala sie dzie¢mi, a poniewaz zarabiane przez strony pienigdze nie wystarczaly na utrzymanie
rodziny, powdd i pozwana podjeli decyzje o wyjezdzie do (...).

Sad wskazal, ze pozwana przyznala, iz dzieki pomocy powoda w wychowywaniu jej dzieci mogla pracowaé poza
granicami Polski. Natomiast od 2006r., kiedy strony zamieszkaly na terenie (...), co do zasady koszty utrzymania 4 —
osobowej rodziny, ponosily po polowie, a w pozostalym zakresie kazda ze stron miata wlasne oszczednosci i tak powod
swoje oszczedno$ci w wysokoS$ci 30.000 zl przeznaczyl na lokal mieszkalny przy ul. (...)w S., za§ pozwana przeznaczyla
swoje oszczednoéci na lokal komunalny i jego wyposazenie w (...), do ktérego przeniosla sie wraz z dzieémi.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Rejonowy przyjal, ze skoro M. S. (1) rowniez uczestniczyl w ponoszeniu kosztow
utrzymania dzieci pozwanej, to strony w czesci korzystaly ze ,,wspolnego portfela”. Zdaniem Sadu, zamieszkiwanie
powoda w lokalach najmowanych przez pozwang nie stanowilo odpowiedniej rekompensaty dla wzbogacenia
pozwanej, spowodowanej nabyciem przez nia lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w S. przy ul. (...). Sad w tym
miejscu wskazal, ze powdd, mieszkajac w lokalach w R. i M., wyremontowat je, jak rowniez uczestniczyt w kosztach
remontu lokalu polozonego w S., a zarobione z prac dorywczych pieniadze przeznaczal na utrzymanie stron.

Ponadto Sad I instancji nie omieszkal dostrzec, ze powdd przyczynil sie do tego, iz pozwana najela lokal mieszkalny
potozony w R., albowiem jak sama zeznala, namawial ja do tego. Lokal ten byl zadluzony, dlatego tez dopiero po splacie
- wsp6lnymi silami - zadluzenia pozwana moglaby ten lokal wykupié¢ od gminy, przy czym cena wykupu tego lokalu
bylaby zblizona do wartosSci rynkowej lokalu. Natomiast lokal polozony w S. zostal przez pozwana wykupiony za 10%
jego warto$ci. Wobec tego Sad Rejonowy stwierdzil, ze gdyby pozwana zdecydowala sie na wykup od gminy lokalu w
R., wéwczas zobowiazana bylaby przeznaczyé odpowiednio na ten cel znacznie wyzsze $rodki, anizeli na lokal w S..

W ocenie Sadu, wylacznie wskutek zwigzku pozwanej z powodem oraz zaangazowanie i dzialania matki powoda, E.
L., w poblize ktérej strony chcialy sie przeprowadzi¢, doszlto do zamiany lokalu polozonego w R. na lokal polozony w
M., a nastepnie na lokal poloZzony w S..

Ponadto Sad Rejonowy skonstatowal, ze gdyby pozwana pozostala najemca lokalu polozonego w M., lokalu tego
nie moglaby wykupié. Z kolei fakt stalego przebywania pozwanej wraz z dzieémi w (...)wiazalby sie z koniecznoécia
rozwigzania umowy najmu i zwrotu lokalu do gminy. Woéwczas pozwanej nie przystugiwaloby ani prawo najmu lokalu,
ani tym bardziej prawo wlasnoéci lokalu, jak to sie stalo w przypadku lokalu polozonego w S..

Sad merytoryczny wzial takze pod uwage okoliczno$c, ze wylacznie wskutek dzialanh matki powoda znalazla sie osoba
zainteresowana zamiang lokalu potozonego w S. na lokal najmowany przez pozwana w M., przy czym dzialania te nie
przebiegly bez komplikacji, bowiem dopiero po otrzymaniu dodatkowych kwot przez dzieci M. G. (1), zamiana doszla



do skutku. Zdaniem Sadu pozwana ufala matce powoda, skoro zgodzila sie na te zamiane nawet nie widzac lokalu
przy ul. (...) w S.. Matka powoda zaangazowala sie w to przedsiewziecie z uwagi na swojego syna — powoda, bliskich
wiezi z pozwang i jej dzieémi, a zwlaszcza z uwagi na to, ze powod i pozwana mieli wspdlne plany na przyszlos§é. Jak
podkreslala matka powoda, zamienione mieszkanie mialo by¢ wspolnym lokalem stron.

Zdaniem Sadu I instancji, bez dzialan matki powoda, pozwana nie uzyskalaby prawa wlasnoéci do lokalu nr (...)
polozonego w S. przy ulicy (...). Przeprowadzone remonty poprzednich mieszkan, w ktorych uczestniczyt powod,
ulatwily zamiane. Ponadto M. S. (1) partycypowal w polowie w kosztach przeprowadzki z M. do S..

Dzialania te Sad meriti ocenil, jako zubazajace powoda, ktéry poniost koszty finansowe, jak rowniez swoja pracg
wlozona w przeprowadzenie remontow, a takze korzystajac z pomocy swojej matki, przyczynit sie do wzbogacenia
pozwanej, poniewaz majatek powoda wskutek tych dzialan nie powiekszyl sie. Doszlo wiec do zubozenia powoda
kosztem wzbogacenia pozwanej.

Dalej Sad Rejonowy zwrdcil uwage, ze podstawa tego dzialania nie byla umowa darowizny, bowiem, jak przyznata
pozwana, strony planowaly, aby wykupiony lokal byt ich wspolnym lokalem. Zatem do wzbogacenia pozwanej doszlo
bez podstawy prawnej, a wzbogacenie pozwanej mialo zwigzek ze zubozeniem powoda, ktéry przyczynil sie do
zwiekszenia majatku pozwanej, nie powiekszajgc swojego majatku. Zdaniem Sadu, nie rekompensuje tego, wbrew
zarzutom pozwanej, fakt wspdlnego zamieszkiwania stron w lokalach najmowanych przez pozwana, poniewaz powod
aktywnie uczestniczyl w zyciu rodzinnym stron, zajmujac sie dzieémi pozwanej, dbal o mieszkania, remontowat je, a
takze dorywczo pracowal.

Nastepnie Sad Rejonowy zwazyl na podstawie zlozonego przez pozwang oSwiadczenia z dnia 27.02.2008r., Ze skoro
pozwana przyjela, iz warto$¢ udzialow w lokalu, naleznych powodowi, wynosi 30%, a warto$§¢ prawa do lokalu nr (...)
polozonego w S. przy ul. (...) wynosi 170.000 zl, to 30 % z tej kwoty stanowi 51.000 zL. W ocenie Sadu a quo, powod
zobowigzany byl, zgodnie z trescia tego oSwiadczenia, do zaplaty na rzecz pozwanej kwoty 7.668 zl, dlatego tez Sad
wyliczyl, ze nalezna mu kwota wynosi 43.332 zt (51.000 — 7.668).

Odnoszac sie natomiast do podniesionego przez pozwana zarzutu zlozenia o$wiadczenia pod przymusem
psychicznym, Sad orzekajacy nie znalazl odzwierciedlenia w materiale dowodowym. Wskazal natomiast, ze jeszcze
na etapie, kiedy strony nie ktocily sie o przeniesienie udzialow w prawie do lokalu, zgodnie ustalily, ze wykupiony
lokal mial by¢ ich wspélnym lokalem. Negocjowanie iloSci udzialow, ktore mialy przypasé powodowi, albowiem
ten domagal sie 50%, a pozwana ostatecznie powolujac sie na udzialy dzieci, przystala na 30%, wskazuje na to,
ze strony negocjowaly te wielkoSci. Po podpisaniu przez pozwang tego o§wiadczenia, strony jeszcze przez ponad 2
lata pozostawaly w konkubinacie. Pozwana, wbrew ciazacemu na niej w tym zakresie obowiazkowi, nie wykazala,
aby skladajac o§wiadczenie z dnia 277.02.2008r. dzialala w stanie wylaczajacym $wiadome albo swobodne powziecie
decyzji i wyrazenie woli.

Sad Rejonowy wyjasénil nadto, ze przy rozstrzyganiu sprawy nie bral pod uwage faktu wspoélnego zakupu przez strony
auta, albowiem pozwana nie podniosta w tym zakresie zarzutow, ktére moglyby by¢ uwzglednione, ani nawet nie
wskazala, o jaka kwote z tego tytulu powod wzbogacil sie kosztem pozwane;.

W tym stanie rzeczy Sad oddalil wnioski dowodowe z zeznan §wiadkéw D. M. i M. S. (2) oraz wniosek dowodowy o
przeprowadzenie dowodu z dokumentow akt sprawy Sadu Rejonowego w Raciborzu, poniewaz w jego ocenie dowody
te nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Tytutem zakonczenia, odwolujac sie do wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie, Sad meriti wskazal, ze $§wiadczenie z
tytulu zwrotu bezpodstawnego wzbogacenia ma charakter bezterminowy, a zatem winno by¢ spelnione niezwlocznie
po wezwaniu dluznika (wyrok SA w Krakowie z dnia 4.09.2008 roku, I ACA 635/08). Pow6d natomiast domagatl sie
od pozwanej odsetek ustawowych od dnia wydania wyroku do dnia zaptaty.



Majac za$ na uwadze przepis art. 320 k.p.c. Sad orzekajacy odroczyt termin zaplaty na okres 6 miesiecy, liczac od
dnia uprawomocnienia sie wyroku, albowiem uznal, Ze jest to czas potrzebny i wystarczajacy na zgromadzenie przez
pozwang $§rodkéw finansowych przeznaczonych na splate powoda.

W tych okoliczno$ciach Sad Rejonowy w Stupsku zasadzil na podstawie art. 405 k.c. w zw. z art. 481 § 1 k.c. i w zw.
z art. 320 k.p.c. od pozwanej na rzecz powoda kwote 43.332 zl, platng w terminie szeSciu miesiecy, liczac od dnia
uprawomocnienia sie wyroku wraz z odsetkami ustawowymi od dnia nastepnego od wyznaczonego terminu platnoéci
do dnia zaplaty. Natomiast w pozostalym zakresie powo6dztwo o zaptate oddalil.

O kosztach procesu Sad I instancji orzekl na podstawie art. 100 k.p.c., rozdzielajac je stosunkowo pomiedzy stronami,
majac na uwadze, ze powod wygral sprawe w 84,96%, a pozwana w 15,04%.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla pozwana za poérednictwem swojego pelnomocnika. Wyrok ten
zaskarzyla w calo$ci, zarzucajac Sadowi I instancji sprzeczno$¢ istotnych ustalen z treScig zebranego w sprawie
materialu dowodowego, zwlaszcza poprzez przyjecie, ze w okresie pozostawania w faktycznym pozyciu doszlo do
bezpodstawnego wzbogacenia kosztem zubozenia powoda i zasadzenie z tego tytulu kwoty 43.332 zt.

W konkluzji tak sformutowanego zarzutu apelujaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w
calosci oraz zasadzenia od powoda na rzecz pozwanej kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa prawnego,
z uwzglednieniem kosztoéw postepowania odwolawczego.

W uzasadnieniu swojego stanowiska apelujaca wskazala, ze co do zasady ustalony przez Sad stan faktyczny w sprawie
nalezy uznac za bezsporny, chociaz, w jej ocenie, w tresci uzasadnienia wyroku pojawiaja sie istotne niescistosci.
Wywodzac dalej wskazala, ze nie sposob zgodzié¢ sie z ustaleniami Sadu, bowiem powo6d bezpodstawnie upatruje
wzbogacenia pozwanej w fakcie, iz jest ona wlascicielem mieszkania o aktualnej warto$ci okolo 170.000 zl. Na poparcie
swych twierdzen apelujaca odwolala sie do orzecznictwa sadéw powszechnych. Podniosla, ze powdd, opierajac swe
roszczenie na przepisach o bezpodstawnym wzbogaceniu nie wykazatl wszystkich przestanek, pomieszczonych w art.
405 k.c. Dodala takze, ze uszlo uwagi Sadu, iz powdd, zamieszkujac w lokalach przez nia najmowanych, uzyskat
mozliwo$¢ zaspokajania swoich wlasnych potrzeb zyciowych, ktore przewyzszaly warto$¢ wykonanych przez niego
remontow. Podkreélila takze, ze od 2006r. ciezar utrzymania jej dzieci spoczywal w zasadzie juz tylko na niej, a
powdd jedynie dzieémi sie zajmowal. Zdaniem skarzacej, ocena relacji dzieci z powodem nie mogla mieé¢ znaczenia
dla ustalenia, czy istotnie pozwana wzbogacila sie kosztem zubozenia powoda. Podobne stanowisko zaprezentowata
w odniesieniu do podejmowanych przez matke powoda dzialan, poniewaz nie zostaly one nalezycie przez Sad
zweryfikowane. Odnoszac sie natomiast do o§wiadczenia, w ktéorym zobowigzala sie do przeniesienia na powoda
30% udzialow w lokalu mieszkalnym stwierdzila, ze zostalo ono sporzadzone bez wymaganej przepisami formy pod
rygorem niewazno$ci, nadto procentowe wyrazenie zobowiazania stoi w sprzecznoéci z art. 196 § 1 k.c. Ponadto
zarzucila Sadowi, ze nie ustalil w istocie realnego uszczerbku w majatku powoda i zakresu jego zubozenia, a orzekajac
o wysokosci naleznej powodowi kwoty na podstawie przepiséw o bezpodstawnym wzbogaceniu Sad nie pomniejszyt
jej o wynagrodzenia dla pozwanej z tytulu bezumownego korzystania przez powoda z lokalu mieszkalnego pozwane;.

W odpowiedzi na zlozona apelacje powod, za poérednictwem swojego pelnomocnika, wniést o jej oddalenie w
caloéci, jako bezzasadnej. Swoje stanowisko argumentowal tym, ze wobec bezspornych okolicznoéci w sprawie i w
zasadzie niekwestionowanych ustalen faktycznych pozwana upatruje swojego zarzutu w naruszeniu przez Sad prawa
materialnego, tj. art. 405 k.c. Wobec tego apelujacy stanowczo podkreslil wazko$é panujacych pomiedzy stronami oraz
pomiedzy powodem a dzieémi pozwanej relacji, charakteru i wiezi emocjonalnych, wspdlnych decyzji gospodarczych,
wspolnych planéw zyciowych i ogélu okolicznoéci, towarzyszacych temu zwigzkowi. Dodal, Zze okoliczno$ci te
zostaly wszechstronnie przez Sad Rejonowy rozwazone, a motywy rozstrzygniecia nalezycie uzasadnione. Odniost sie
takze do zarzutu pozwanej, podniesionego dopiero na etapie apelacji, a dotyczacego niewaznosci przedmiotowego
o$wiadczenia pozwanej z powodu braku formy aktu notarialnego, uznajac ten zarzut za bezskuteczny.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja pozwanej nie zastugiwala na uwzglednienie, dlatego podlegala oddaleniu.

W ocenie Sadu Okregowego, wyrazone przez Sad Rejonowy stanowisko w sprawie jest zasadne, aczkolwiek z
innych przyczyn, niz przyjal to Sad merytoryczny. Brak jest bowiem, zdaniem Sadu II instancji, podstaw do
przyjecia, ze podstawa roszczenia powoda mogly stanowi¢ przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu (art. 405 k.c. i
nast. k.c.). Jednakze godzi sie w tym miejscu zauwazy¢, ze strona powodowa wystepowata w postepowaniu przed
Sadem I instancji bez fachowego pelnomocnika. Okolicznos$é ta z kolei upowaznia Sad do przyjecia, Ze nie jest on
zwigzany wskazang przez strone podstawg prawna zadania, a jedynie podstawa faktyczna, ktora nota bene powdd
wskazal prawidlowo. Ustalony natomiast przez Sad meriti stan faktyczny w sprawie byt w istocie bezsporny i nie
kwestionowany przez zadna ze stron postepowania.

Ponadto, z pisemnych motywow rozstrzygniecia Sadu Rejonowego, jak rowniez z przeprowadzonego postepowania
jednoznacznie wynika, ze aktywno$¢ stron w tym zwigzku partnerskim, zaréwno w zakresie czynienia nakladéw
na nieruchomo$ci najmowane przez pozwana, jak i przyczyniania sie do zaspokojenia wzajemnych potrzeb rodziny
byla poréwnywalna. Powdd, nawet wowczas, gdy pozostawal bez pracy, sprawowal osobista opieke nad dwiema
cérkami pozwanej, zajmowal sie utrzymaniem mieszkania w czystoSci, przygotowywat im posilki, chodzil do szkoly
w zastepstwie pozwanej. Pozwana bowiem udzielita mu stosownego pelnomocnictwa do zalatwiania wszelkich
spraw podczas jej nieobecnoéci w kraju. Ze swoich obowigzkéw, stanowigcych niemalze identyczne obowiazki, jak
przypadajace na rodzicow, powdd wywigzywal sie nalezycie, byl bardzo zaangazowany w roli przybranego ojca
dziewczynek. Ponadto za kazdym razem wkladal w remont lokali kolejno najmowanych przez pozwana wlasng prace
fizyczna oraz zarobione pieniadze z prac dorywcezych. Duza inicjatywa w zakresie zalatwiania spraw mieszkaniowych
pozwanej przejawiala takze matka powoda, ktora cze$ciowo finansowala przedsiewziecia pozwanej i ponosila wlasne
koszty, zwiazane z poszukiwaniem osdb zainteresowanych zamiana mieszkan. Z tego tez wzgledu strony, w ramach
osobisto-majatkowej wspdlnoty, niebedacej wszak wspolnota w znaczeniu prawnym, mogly, wrecz byly uprawnione
do regulowania okreslonych kwestii w drodze czynno$ci prawnych, w tym uméw. Nalezy pamietaé, ze przysporzenia
w ramach takiego zwiazku moga nastepowac rowniez bez umowy i mie¢ charakter odptatny lub nieodplatny. Nie jest
takze wykluczone powstanie wspotwlasnoéci okre§lonych sktadnikéw majatkowych.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalone jest stanowisko, ze do cech rozliczen majatkowych konkubentow
mozna zaliczy¢ niedopuszczalno$é stosowania wprost ani przez analogie przepisow z zakresu malzenskich stosunkéw
majatkowych, brak uniwersalnej podstawy rozliczen, stosowanie unormowan prawa cywilnego odpowiednich do
indywidualnie ustalonego stanu faktycznego, a takze trudnoSci wynikajace z konieczno$ci stosowania instytucji
prawnych, stworzonych dla typowego obrotu cywilnoprawnego do sytuacji charakteryzujacych sie specyficznym
splotem wiezi osobistych i majatkowych. W rezultacie, w kazdej takiej sprawie, przyjecie prawnej podstawy rozliczenia
jest uzaleznione od konkretnego stanu faktycznego istniejacego w trakcie trwania zwiazku (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 16 maja 2000 roku, IV CKN 32/00, LEX 43414; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6
pazdziernika 2004 roku, II CK 47/04, LEX 255633; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 grudnia 2007 roku, IV CSK
301/07, LEX 361309).

Tymczasem w niniejszej sprawie, Sad Rejonowy dolozyl wszelkich staran, aby wnikliwie, wszechstronnie i nader
indywidualnie rozpatrzy¢ okoliczno$ci i dowody zaoferowane przez obie strony postepowania. Ocenil je rzetelnie,
baczac na zasady zamieszczone w dyspozycji art. 233 § kpc. Z tego tez wzgledu tok rozumowania Sadu nie
wykazuje zadnych bledéw natury logicznej, a dokonane na podstawie zgromadzonych dowodéw ustalenia faktyczne
sg prawidlowe i zasluguja na pelna aprobate.

Wobec powyzszego, po wszechstronnym przeanalizowaniu zgromadzonego w sprawie materialu procesowego, Sad
Okregowy nie mial watpliwoéci, co do tego, ze strony porozumialy sie przy pomocy zlozonego przez pozwang
pisemnego o$wiadczenia z dnia 27.02.2008r. (k.13), w jakim zakresie pozwana powinna zwr6ci¢ powodowi koszty,
zwigzane z zalatwianiem przez niego jej spraw zwlaszcza tych, prowadzacych do zamiany poszczegdlnych lokali
mieszkalnych, przydzielenia pozwanej mieszkania przy ul. (...) w S. i wreszcie umozliwiajacych jej wykup tego lokalu.



Konstatujac, podstawa zasadzenie na rzecz powoda ustalonej przez Sad Rejonowy naleznoSci, nie sa przepisy o
bezpodstawnym wzbogaceniu, lecz zawarte pomiedzy stronami porozumienie, ktdremu wyraz pozwana nadala w
sporzadzonym przez nig o§wiadczeniu z dnia 27.02.2008r. Zdaniem Sadu II instancji, porozumienie to stanowilo
przejaw wspolnych negocjacji, konsensusu i wreszcie wspolnej woli stron. Jak wykazal Sad Rejonowy, jeszcze na
etapie, kiedy strony nie kldcily sie o przeniesienie udzialow w prawie do lokalu, zgodnie ustalily, ze wykupiony lokal
mial by¢ ich wsp6lnym lokalem. Potwierdzila to takze matka powoda, ktora zeznajac w charakterze §wiadka przyznala,
iz zadala sobie tyle trudu w znalezieniu mieszkania w S., poniewaz byla przekonana, ze jej syn zamieszka w nim
wspolnie z pozwang i dzieémi, a mieszkanie bedzie stuzy¢ dobru calej rodziny.

Ponadto, okoliczno$é negocjowanie ilosci (procentu) udzialéw, ktore mialy przypasé powodowi, ktéry domagal sie
poczatkowo 50%, ale ze wzgledu na konieczno$¢ zapewnienia udzialow dzieciom pozwanej, ostatecznie przystat na
30%, zaswiadcza o tym, ze strony w sposob przemyslany, poparty racjonalnymi powodami, doszly do zgodnego

porozumienia, ktére przybralo forme umowy nienazwanej (art. 353" k.c.).

Z tego tez wzgledu nie wzbudza zadnych watpliwos$ci forma tego oswiadczenia, ktére w ocenie Sadu Okregowego nie
wymagalo dla swej skuteczno$ci zawarcia go w formie aktu notarialnego. Reasumujac, brak tejze szczeg6lnej formy
nie powoduje niewaznosci zlozonego oswiadczenia, jak probuje to w apelacji wykazac strona pozwana. Wszak zlozone
przez pozwang oSwiadczenie nie moze stanowié¢ podstawy dla dochodzenia przez powoda roszczenia zastepczego
zlozenia o§wiadczenia woli o przeniesieniu prawa udzialu we wlasnoéci przedmiotowego lokalu, polozonego w S. przy
ul. (...), czy tez odszkodowania za nienalezyte wykonanie umowy. Zatem brak tej formy nie stanowi o tym, aby w
jakikolwiek sposob os§wiadczenie to bylo dotkniete wada o§wiadczenia woli (art. 82-88 k.c.). Rowniez przeprowadzone
przez Sad Rejonowy postepowanie dowodowe nie wykazalo, aby pozwana znajdowala sie pod wplywem grozby badz
bledu podczas skladnia tego o§wiadczenia. Ponadto sama pozwana nie wykazala tego rodzaju okolicznoSci, ktére by
na to wskazywaly, a to wszak na niej cigzyl w tym zakresie obowiazek dowodzenia.

Twierdzenia pozwanej nie moga zosta¢ uznane za wiarygodne réwniez z tego wzgledu, ze przeczy temu jej
konsekwentne postepowanie i inicjowane przez nia dzialania. Przekonuja za$ o tym zgromadzone w sprawie
dokumenty, zbiezne w czasie z data zlozonego o$wiadczenia. Przede wszystkim wskazaé trzeba na pismo Urzedu
Miejskiego w S.z dnia 1.04.2008r., zaadresowane do S. G., zamieszkalej na ul. (...)w S.(k.83). W pi$mie tym Urzad,
odpowiadajac na pismo zlozone przez pozwang w dniu 28.02.2008r. — a wiec dzien po zlozeniu przedmiotowego
o$wiadczenia — wyjasnia sytuacje prawna, dotyczaca udzielonej pozwanej bonifikaty na wykup lokalu mieszkalnego.
Dokument ten stanowi zatem jednoznaczny dowod na to, ze wolg pozwanej byto, aby powod posiadal udzial w wartosci
mieszkania, potozonego w S.przy ul. (...), nadto, ze miala ona pelng swiadomo$¢ konsekwencji zlozenia odwiadczenia
takiej treéci, skoro zwroécila sie do Urzedu Miejskiego z prosba o interpretacje sytuacji, w ktorej postanowilaby
przekaza¢ cze$¢ udzialdbw na rzecz osoby bliskiej. Pozwana przejawiala zatem troske o to, czy przekazujac udzialy
konkubentowi nie straci bonifikaty, a po stronie Urzedu nie powstanie roszczenie o jej zwrot.

Prowadzi to z kolei do oczywistego wniosku, ze pozwana miala takze Swiadomo$¢ tego, iz jej konkubentowi, w
zamian za trud wlozony w wychowanie jej dzieci i zalatwienie spraw z przenoszeniem sie do poszczegdlnych lokali
mieszkalnych po uprzednim ich wyremontowaniu, nalezy sie swego rodzaju rekompensata w postaci 30% wartosci
lokalu, nie jego udzialow. Lokal ten byl wszak owocem ich wspoélnych planéw na przyszloéé¢ i mial stuzy¢ im za
mieszkanie, w ktorym beda mogli wychowywac takze wspdlne dzieci, o ktore sie starali.

Okolicznoscia bezsprzeczna jest, ze pozwana, wykupujac 6w lokal, stala sie jego wlaScicielem i byla uprawniona do
dysponowania nim, jak réwniez do skladania tego rodzaju o$wiadczen, co tez uczynila.

Skoro zatem, zgodnie ustalona w postepowania przed Sadem I instancji, aktualna warto$¢ tego mieszkania nie budzita
zadnych zastrzezen, czy watpliwos$ci, w szczegoblnosci pozwanej, to zdaniem Sadu Okregowego, Sad orzekajacy shusznie
przyznal na rzecz powoda 30% z kwoty 170.000 zl, ktéra to nalezno$é pomniejszyt o kwote 7.668 zl, jaka powdd
zobowigzal sie przekazaé¢ pozwanej na wykup tego mieszkania. Bezspornym bowiem bylo, ze powod wskazanej w



o$wiadczeniu kwoty nigdy pozwanej nie przekazal, poniewaz pozwana kwoty tej ani od niego nie zadala, ani nawet nie
chciala jej od powoda przyjaé, co potwierdzilo postepowanie dowodowe.

Majac na uwadze caloksztalt okoliczno$ci sprawy, Sad Odwolawczy rozstrzygniecie Sadu Rejonowego w pelni
aprobuje, przyjmujac jedynie inna podstawe odpowiedzialnoSci pozwanej. Godzi sie zauwazy¢, ze nieformalny zwigzek
pomiedzy stronami postepowania nosil w rzeczywistoéci cechy zwiazku malzenskiego. Silne, emocjonalne wiezi,
wspolne plany na przyszlo$é, che¢ posiadania wspolnych dzieci i podejmowane w tym kierunku starania stron oraz
ogromne zaufanie, jakie laczyto S. G. z M. S. (1) przekonuja o tym, zZe roszczenie powoda musiato zostaé rozpatrzone
bardzo szczegoltowo i indywidualnie, czemu tez Sad I instancji sprostat.

Doda¢ w tym miejscu nalezy, ze cho¢ oczywistym jest, iz nie spos6b wywodzi¢ roszczenia powoda z generalnej
dyrektywy, okreSlajacej zasady wspolzycia spolecznego (art. 5 k.c.), niemniej jednak wskaza¢ wypada, ze w tych
szczegblnych, indywidualnych okolicznoSciach sprawy, zasadnym bylo wziaé pod rozwage takze tego rodzaju
argumentacje.

Majac na uwadze powyzsze wzgledy nalezalo uznaé¢ wywiedziona przez skarzaca apelacje za subiektywna polemike
z prawidlowym stanowiskiem Sadu I instancji. Wszak zgromadzony material dowodowy nie byl kwestionowany co
do jego autentycznoS$ci przez strony postepowania, a ustalenia faktyczne, co do zasady, byly bezsporne, takze dla
skarzacej, ktora przyznala to w apelacji. Nie sposob zatem zarzuci¢ Sadowi Rejonowemu jakichkolwiek sprzeczno$ci
w dokonanych przez ten Sad ustaleniach. Natomiast wyprowadzony z argumentacji pozwanej zarzut naruszenia
prawa materialnego w postaci art. 405 k.c. jest bezprzedmiotowy w sytuacji, gdy Sad Okregowy niejako doprecyzowat
podstawe prawng roszczenia powoda, przyjmujac, iz jego zrodlem jest zawarte pomiedzy stronami porozumienie,
podjete §wiadomie i z pelna rozwaga.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy, dzialajac na podstawie art. 385 k.p.c., oddalil apelacje pozwanej, jako bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzekl natomiast na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c., art. 99 k.p.c.i108 § 1 k.p.c.
oraz na podstawie § 6 pkt 51 § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz.U.2013.461j.t.).



